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Una ley de mecenazgo para
impulsar la investigacion agricola

prOPUESTA. La creacion de bien
ser incentivada con reducciones imposi
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Uno de los desafios mas importan-
tesqueenfrentaelactualgobiernoes
decidir como complementar en for-
ma efectiva el accionar privado con
el publico. En concreto, la particién
delaproducciénentreempresaspri-
vadas y ONG, por un lado, y organi-
zaciones publicas por el otro.

Las empresas privadas subsisten
pues producen bienes que pueden
ser vendidos en el mercado (trigo,
carne, leche). Pero debe reconocer-
sequeexistenbienesque,sibienson
valiosos, por sus particularidades
no tienen un “mercado” en el cual
demandantes (“clientes”) paguen
a aquellos que los producen. Este
es el caso de los llamados “bienes
puiblicos”, caracterizados por lano-
rivalidad en consumoy por ausencia
de posibilidad de exclusién . Como
ejemplo, el conocimientocientificoo
técnicopuedeser utilizadorepetidas
veces sin agotarse.

El conocimiento sobre la mejor
variedad ofechadesiembraparaun
cultivo, lasventajasde unasecuencia
decultivossobreotraylosdetallesde
un sistema de pastoreo rotativo son
todos ejemplos de bienes publicos
valiosos, aunque con débiles incen-
tivos para su generacion.

El argumento clésico es que los
bienes publicos deben ser produ-
cidos por organizaciones estatales,
yaque éstas-alrecibir asignaciones
presupuestarias originadas en im-
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El conocimiento cientifico, ayudado por las inversiones

puestos- son lastinicas que estan en
condiciones financieras de llevar a
cabo las tareas necesarias. Segun
este argumento, las empresas pri-
vadas no encuentran conveniente
producir bienes publicos ya que es-
tos tienen un precio de cero (nadie
esta dispuesto a pagar por algoalo
que se puede acceder libremente).
El argumento anterior no es co-
rrecto. Los bienes publicos pueden
ser producidos por organizaciones
privadas si estas cuentan con fi-
nanciamiento para ello. Este finan-
ciamiento puede venir de recursos

pliblicosasignadosatravés dealgun
mecanismo competitivo (como tie-
nenChileoNuevaZelanda parapro-
yectos agricolas), 0 de recursos vo-
luntariamente asignados por otras
organizaciones privadas. Aacrea,
Aapresid, Maizar, AcsojaolaCama-
ra de Feedlots son, entre otras, son
ejemplos de organizaciones priva-
dasqueparticipanendesarrollotec-
nolégico agropecuario.
Enrelaciénabienespublicosagro-
pecuariosexiste unaenorme brecha
entre lo que las organizaciones pri-
vadas podrian produciry loque ac-

es puiblicos, aquellos que no compiten en el mercado, podria
tivas a empresas; la experiencia del sector privado
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tualmente producen. Estabrechase
reducirasilasorganizaciones priva-
das pueden acceder amontosdere-
cursos sustancialmente mas altos
que los disponibles actualmente.

Una alternativa realista para lo-
grar lo anterior es disenar mecanis-
mos que permitan que los aportes
cedidos a estas organizaciones re-
duzcan, al menos parcialmente, el
pasivo impositivo de los donantes.
Algoasicomouna“LeydeMecenaz-
g0 Agropecuario’”.

En cualquier sociedad el Estado
extrae de las empresas un monto

“x” para la produccion de bienes
publicos (defensa, justicia, cami-
nos, ciencia). Parte de estos recursos
también sedestinanatransferencia
asectoresconsideradosvulnerables
(“plan hijos”, subsidioal transporte,
alaenergia).

Sin embargo resulta razonable
permitir que el que debe pagar este
“x” (la empresa privada) decida, al
menos parcialmente, la forma en
que estos recursos son utilizados -
en definitiva colocar la decision en
manos del que aporta los recursos.
Una“Leyde Mecenazgo” que permi-
tieraa empresas desgravarimpues-
tos, 0 mejor atin aplicar como pago
acuentadeimpuestos aportesains-
titucionesprivadasdeinvestigacion
ydesarrolloagricola, constituiriaun
poderoso catalizador paralainnova-
ciéndel pais.

La rentabilidad de los recursos
asignados a la produccién privada
de bienes ptiblicos puede, en ciertos
casos,sermayoralaqueresultadees-
tosmismosrecursosgerenciados por
organizaciones publicas.Lasrazones
queavalanestaaseveracionincluyen
el pequefio tamafio de la mayor par-
te de las organizaciones privadas, la
intensa competencia entre ellas por
recursos, el menor grado de politi-
zaciény el estrecho vinculo (y por lo
tanto control) entre los que aportan
ylos quereciben recursos.

Un paiscrececuandolosrecursos
disponibles seasignan alasalterna-
tivas de mayor rentabilidad social.
En la Argentina existe un enorme
potencial para redireccionar re-
cursos desde destinos de escasa o
nula rentabilidad a aquellos donde
es mayor. Las decisiones necesarias
para estosondificilesy enfrentaran
considerable resistencia de parte
de quienes son afectados. Tomar
estas decisiones es, en definitiva,
gobernar.e
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