Nada es Gratis. Construir 3.000 Jardines de InfaneTampoco

Por Edgardo Zablotsky, Miembro de la Academia Nacinal de Educacion y
Vicerrector de UCEMA

Infobae, Septiembre 11 de 2016.

El pasado 12 de febrero, Esteban Bullrich, juntdodos los ministros de
Educacion de las provincias, firmaron la Declamaaié@ Purmamarca, la cual traza los
ejes de la revolucion educativa que el gobiernogadlevar a cabo.

Uno de ellos lo constituye la obligatoriedad delehiinicial a partir de los tres
afos. Al respecto, el presidente Mauricio Macriradte un acto llevado a cabo en la
localidad pampeana de Ingeniero Luiggi el 10 deandgstacé la decision, sefialando
que “esta comprobado en el mundo que los chicodignen la posibilidad de ir a un
jardin de infantes tienen mas posibilidades deitenrel secundario y eso es justicia
social, equidad y por eso trabajaremos en ést&degmbrque hoy en la Argentina hay
600.000 nifios que no tienen acceso a un jardinnfémtes de tres afios, por eso
queremos construir 3.000, de los cuales 150 carestnas éste afo”.

No existe duda alguna que tiene razon. La estintumiaemprana es fundamental,
como lo demuestran, por ejemplo, las seminalesribaciones de James Heckman,
Premio Nobel de Economia 2000. Sin embargo, laumsntacién propuesta no es
gratis; nada lo es, a pesar que los padres nacseanientes de ello.

En este caso el costo relevante no es solamene @nstruir 3.000 jardines de
infantes, el cual en base a la informacion provsia los pliegos de las licitaciones
llevadas a cabo para construir los primeros 124bkstimientos representa, en
promedio, $ 14.519.070 por escuela. Es decir, effedde $ 43.500.000.000 para la
potencial construccién de los 3.000 jardines. A el necesario sumarle los gastos de
operacion de los mismos, los cuales superaranregseslos costos de construccion.

El real problema es que si bien el ministro Bufirico pudo haber sido mas
preciso al afirmar, en el marco del 150 Aniversat&la Sociedad Rural Argentina:
“Hay una enorme desigualdad en nuestro pais, q@e ra a terminar si no eliminamos
la desigualdad educativa”, probablemente la ini@atle construir 3.000 jardines no
contribuira significativamente a dicho fin.

¢,Como lograrlo sin atraer a la profesion a un gnamero de calificadas
graduadas de la escuela secundaria que elijanrera&alocente a este nivel? Ello sera
mas dificultoso y su capacitacion demandara muca® tempo que la construccion de
los jardines, sin considerar siquiera el costaadmisma.

Esta nota postula que es factible llevar a caljdasible iniciativa del gobierno
construyendo muchos menos jardines y requiriendchosimenos nuevos docentes; lo
cual, mas alla de reducir los costos, facilitadasiderablemente la instrumentacion de
una proyecto de gran impacto y justicia social.

Entreguemos a los padres de los 600.000 nifiosedeafios no escolarizados un
bono por un valor que no supere el costo de suaethrc en un jardin de infantes
publico del distrito de residencia de la familiaicio bono Unicamente podria ser
utilizado para abonar su educacion en el jardinaiijen los padres, ya sea publico o
privado. Es claro que en zonas de baja densidgublolacion el jardin publico seria la
Unica alternativa, pero no asi en las grandes dasla

Un esquema como el propuesto facilitaria la insemiacion del proyecto,
reduciria considerablemente el costo de llevadal® y operarlo, y ahorraria un tiempo
valioso para muchos nifios que hoy no acceden dueaeion temprana y no pueden
esperar que se construyan 3.000 jardines y senerdris nuevos docentes.



Nada es gratis, la construccion y operacion de(3i@&@ines de infantes tampoco.
Por ello, si bien el proyecto no puede ser mas pauio en direccion a igualar
oportunidades independientemente de la cuna, Bunmsntacién no es adecuada.

Vale la pena pensarlo. No estoy inventando la ruddéanda y Suecia basan sus
sistemas educativos en la légica de la cual sgalkxipropuesta de esta columna.



