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Hace unos dias, el Subsecretario de Inversionessdblerno de la Ciudad, Carlos
Pirovano, abrié una polémica al escribir en Twigdf si asumimos que la educacién
publica estd muerta y con esa plata pagamos &iosscuna escuela privada?

La frase ha llevado a la confusion. Afirmar quediaicacion publica esta muerta resulta
tan desafortunado como afirmar que la misma esit@aposibilidad de ascenso social,
como respondio la ex rectora del Colegio NaciomaBdenos Aires, Virginia Gonzalez
Gass.

El Estado tiene la indelegable obligacion de asedareducacion primaria y secundaria
de todos los ciudadanos. Dicha educacion es, cadero dfirma Gonzalez Gass, el
principal motor de movilidad social, pero no eshetho que la misma sea publica o
privada lo relevante, sino el que todo nifio tersgagarado el acceso a la misma. Ese es
el espiritu en el cual debe ser interpretada la i Premio Nobel de Economia Milton
Friedman, quien, en 1955, propuso un sistema dehers para la educacion que
permitiese a los padres de nifios en edad escelgir alqué escuela enviar a sus hijos.

Hace unos meses, en esta misma seccion, he publicadirticulo proponiendo la
conveniencia de reexaminar dicha propuesta a laldunuestra realidad, no como un
mecanismo para terminar con la educacién publica, ®do lo contrario; como un
instrumento para mejorarla, en un momento en qdee maede discutir los déficits que
adolece. La alta repitencia, la desercion en etlnmedio y, fundamentalmente, el
resultado en los examenes internacionales PISA]oasiestiguan. Los estudiantes
argentinos han adquirido menos conocimientos Yy lidades necesarias para su
insercion en la actual sociedad del saber que ares ple la mayoria de los paises
latinoamericanos participantes. Evidencia dificie daceptar, pero por demas
concluyente.

¢ En qué consiste el sistema de vouchers y porduélde mejorar la educacion, tanto
publica como privada? En su libro Capitalismo ydrtad, Friedman lo explica con
claridad,"El sistema que tendria mas justificacion seria goanbinacion de escuelas
publicas y privadas. Los padres que decidieran alea sus hijos a colegios
particulares recibirian del Estado una cantidad &ya la que se calcule como costo de
educar a un nifio en la escuela publicagregando mas adelant®tra ventaja de este
sistema es que aumentaria la competencia, de @stafse fomentaria el desarrollo y
la mejora de todas las escuelas.”

Seria funcion del Estado establecer los estAndareasefianza requeridos para que una
escuela califique para el programa y funcionar carganismo de contralor, al cual
cada escuela presentaria sus vouchers y obtencliratzio el subsidio correspondiente.
De esta forma el Estado continuaria financianda educacion, pero los fondos no se
asignarian a las escuelas sino a los padres déulosos.



La diferencia no es menor. Un sistema de vouchansb@ria la relacion entre los
padres y las escuelas. Al poder elegir a que esaael a enviar a sus hijos, los padres
comenzarian a percibir a las escuelas como provaed@l| bien educacién y estarian
en una mejor posicion para demandar un servici@xdelencia. Esta competencia
necesariamente elevaria el nivel de las escuaits pablicas como privadas. Desde ya
que no existirian escuelas con los problemas exilique hicieron eclosion el afio
pasado, pues ningun padre enviaria a sus hijogedips de establecimiento teniendo
otras alternativas a su alcance.

La educacion publica no esta muerta, esta gravenggriérma. La propuesta de Milton

Friedman lejos de terminar con ella es una alteatilida a ser considerada. Es hora
que en la Argentina dejemos de analizar ideas @ani$ma pasion que hablamos de
futbol, tratando de descalificarlas por el soloiwede no compartirlas, sin analizar los
pros y contras de las mismas. Esta en juego laaetucde nuestros hijos, bien vale la
pena el intento.



