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El Populismo como Légica de Accion Colectiva
Roque B. Fernandez

Octubre de 2014

Si el Populismo es una Accion Colectiva perjudigmara una sociedad, ¢ por qué
los ciudadanos actuando en plena libertad demoarativotan a favor del Populismo? En
un trabajos previo he analizado un modelo tipaepa — predador que describe el
comportamiento econémico que suele caracterizaPapulismo concentrando el
enfoque en aspectos técnicos de un equilibrio naliton forma de 6rbita que ilustra el
ciclo populista. En un trabajo mas reciente he taalo de identificar “atavismos” que
condicionan el proceso de eleccion ciudadana queden facilitar la implantacion del
populismo en un pais como Argentina. Una l6gicaateion colectiva “institucional”
basada en un andlisis de agregacion de preferencias agentes racionales
normalmente tiene como limitacién que no incorponauchos aspectos socialmente
relevantes como atavismos, emociones, y creenéiss limitacion ha estimulado
muchas investigaciones para ampliar la definicioe greferencias e incluir conceptos
como los antes mencionados, pero ninguna de estapleciones genera la logica de
accion colectiva amigo — enemigo (o presa — predadoe caracteriza al Populismo.

En este trabajo hago una sintesis del principal asfp de un equilibrio neutral de la
dicotomia amigo — enemigo que no se resuelve cotelaota de uno de los grupos. Al
no existir una solucién “negociada” entre agenteaaionales, el conflicto se perpetla en
un ciclo, que los tedricos del populismo interpratque es la esencia de “la politica”, y

los institucionalistas interpretan que es la neganide “la politica”.

" Los puntos de vista son personales y no representan necesariamente la posicién de la Universidad del
Cema. El autor agradece comentarios a una primera versidn de este trabajo a Diana Mondino y Paula
Monteserin. También se agradecen los comentarios de colegas y participantes en seminarios internos de
UCEMA vy de la Academia Nacional de Ciencias Econdémicas donde se presentaron las ideas preliminares de
este trabajo.
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1. Introduccién.

En Fernandez (2011) me referi al concepto de rO8deial como al conjunto de
instituciones que conservan, mantienen, e impleaneiormas normales de relacionarse
socialmente. Las instituciones son persistentdsie una logica para la accion colectiva que
permite reproducir continuamente las condiciones@ales para su existencia. Estas condiciones
incluyen marcos normativos dindmicos que regulaades de propiedad, sistemas de ejecucion y
cumplimiento de contratos, normas para mercaddsethes y servicios, normas para mercado de
capitales y sistema financiero, y también formasicales, valores e ideologia. En contraste, el
Populismo interpreta a las instituciones existenteno una limitacion a la construccion de un
Orden Social alternativo donde, actuando en pibegtad, los ciudadanos deciden ser
representados por a ufder HegeménicoEl concepto de Democracia Liberal — que expresgne
niega poderes absolutos a cualquiera y en esgé@aberano - es un serio obstaculo para el
Populismo. La discusion del poder del Soberanmilesaria y ha evolucionado desde la
antigiiedad a la modernidad. Con el tiempo el @ehatomado distintas dimensiones y un
contraste util para el andlisis es contraponerelaocracia Liberal una Democracia Acaudillada
(por unLider Hegemoniconominada como uraihrerdemokratieen el pensamiento de Max
Weber.

La Democracia Acaudillada contiene a la identifi@a@migo-enemigo de Schmitt (1927),
nocion fundamental para los tedricos del populisBbconcepto amigo — enemigo se presta para
ser representado con un modelo Presa-Predadonogueyuda a introducir una nomenclatura
frecuentemente utilizada en ciencias politicas.epemplo, el “pueblo” desea consumir carne
buena con precios accesibles con la mediacion gehierno “amigo” que pretende “articular” esa
demanda dentro de su estrategia politica paraeatagcsu poder. Con esta primera “nominacion”
del pueblo, queda definido el “enemigo”, como eteseganadero, mas la industria frigorifica, y
mas el sistema de comercializacion de carnes. Betisres actlan protegiendo la sustentabilidad
de largo plazo de su negocio y defendiendo suseies, que en este contexto son antagonicos al
“pueblo”.

El ejemplo presenta dos significativas ventajaa phanalisis: primero, existe amplia
evidencia con series de tiempo del stock de haaigridena para consumo donde se puede evaluar
el impacto de intervenciones varias por distinmsigrnos; segundo, el sector ganadero ha sido en
la historia Argentina el sector més expuesto dipa#i populistas con el cliché de que el “otro” es
la “oligarquia vacuna” o los “frigorificos extranges”.

Tradicionalmente la intervencién gubernamentaiege un ciclo ganadero con fuertes
oscilaciones de precios y consumo de carne. Paye aspectos son irrelevantes en la articulacion
Populista ya que no se pretende mejorar institesi@mientadas a asegurar la transparencia en



contratos comerciales, o a corregir distorsionesmieleado, como por ejemplo posiciones
dominantes o monopélicas. Por el contrario, larusiecion siempre ha sido sobre instituciones y
mercados de naturaleza competitiva donde existegnds de miles de productores ganaderos y
cientos de plantas procesadoras de carne que ewnagjériamente y hacen imposible argumentar
la falta de transparencia o la existencia de pwsés dominantes.

En términos de la discusion tedrica “populismcusrinstitucionalismo” las instituciones
relevantes constituyen ucapital social Son parte de este capital social, la Constityabn
Federalismo, la Division de Poderes y el marcollgge da seguridad juridica a los contratos.
También es parte del capital social el régimen atiuo que asegura la vigencia de mercados de
bienes y servicios donde se determinan preciostydegles para consumo e inversion. Vinculado a
estos mercados también tiene relevancia el medadapitales que influye en la determinacion
del ahorro y la asignacion inter temporal del comsgjue facilita la obtencion de un equilibrio
estable y sustentable. Lo que para los institutisiaa es parte de wapital social a preservar
para los populistas es parte decapital social a destruiporque las instituciones constituyen
obstaculos a la construccion del poder hegemérdca @ Lider. La intervencion estatal no es para
mejorar el bienestar general, es siempre pama@sti el consumo presente del pueblo, que es la
base de sustentacion del Lider ocasional. Al igriardindmica de largo plazo, la destruccion del
capital social da origen a un ciclo con menor comstuturo. Y la repeticion de ciclos genera

volatilidad macroecondémica que afecta el crecinoielet largo plazo.

2. El Populismo como Légica de Accién Colectiva.

Para avanzar y precisar el Orden Social del papolioy a tomar como referencia a
Laclau (2010), Laclau y Mouffe (2010), y especiatiieeen Panizza (compilador, 2009) el ensayo
de Laclau “Populismo: ¢ Qué nos dice el nombre?dof@stos ensayos investigan el atractivo que
tiene el Populismo para los votantes y, en taidenibrindan un&ogica de Accion Colectiva
Existe una extensa literatura sobre el tema, par® gmplificar me concentraré en los principales
puntos que sintetizan la idea de Laclau, y quda®aiguientes.

Primerg el significado del populismo no esta en alguneoido social, politico o
ideoldgico, sino en un determinagmdo de articulacide esos contenidos. La forma de

articulacion se manifiesta en un modo de represigmtaEsto significa que conceptos tan dispares
como derecha, izquierda, girondinos, jacobiposietariado, burguesia, oligarquia, fascistas,
nacionalistas, anarquistas, marxistas, socialistapitalistas y cualquier otro grupo colectivo
pueden ser incluidos en algun modo de articulagajpulista.

Segundpno existe una “totalidad social” donde todosdores sociales se encuentren

representados. O sea, no es valida la propuestagikd postulando una division entre sociedad
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civil (individuos heterogéneos) y sociedad polifiegpresentando la totalidad y universalidad).
Tampoco es valida la utopia de Marx de una coimcideexacta entre el espacio comunitario y la
voluntad colectiva mediante una “clase” univeesalina sociedad reconciliada. O sea, en la
teoria populista no existe posibilidad alguna gesagarezca la dicotomia amigo — enemigo.

Tercerq la distincion entre comunidad e individuos hanpasible pensar que la
interaccion social deberia ser concebida en téisrdemegociaciones entre agentes cuyas
identidades se construyen en torno a interesesscliaos individuos son identidades referenciales
gue deben ser divididos en una serie de posicgutgstivas localizadas, por ejemplo, “amigo”,
“enemigo”, “opositor”, “neoliberal”, “patriota”, Buitre”, “grupo concentrado” u “oligarca”. Y la
articulacion entre estas posiciones es una cuestidial y no individual. La propia nocion de
“individuo” que es la base del supuesto de “agrégd@n teoria econdémica no tiene sentido en la
I6gica de la accion colectiva populista.

Cuartg los actores sociales se agrupan o agregan emlzagerios especificos. La
caracterizacion mas simple la provee Laclau coejemplo: 1) un grupo solicita (0 demanda) un
recorrido de transporte publico entre su residepsialugar de trabajo, 2) el hecho de que se
“solicite” muestra la existencia de un poder sugajue no se cuestiona, 3) es una solicitud
puntual y cerrada — no es la punta de un iceberggimbolo de una gran variedad de solicitudes.
Estos tres puntos significan que los actores scedeptan la legitimidad del procedimiento de
solicitar y una autoridad legitima que concede tarswlicitud. Se acepta el concepto de “debido
proceso” en la interaccion social. Este modeloasgmta al “institucionalismo” como légica de

accion colectiva, que Laclau denominaddica de la Diferencia

Quintg cuando se acumulan grupos frustrados por la stpuegativa a muchas
solicitudes similares a las del ejemplo antericdesgarrolla otra I6gica de accion colectiva en base
a vinculos solidarios entre grupos, y se denotdtgca de la EquivalencidJna articulacion

politica basada en légica de la equivalenciae denomin&Populismo”. Entonces los principales
aspectos a tomar en cuenta son que la l6gica dmamiectiva delnstitucionalismose basa en la
I6gica de la diferencia mientras que éPopulismose basa en l#gica de la equivalencicEn la
I6gica de la diferenciael individuo se denomirgujeto democraticden lalégica de la
equivalencieel individuo se denominsujeto popularLa articulacion de ufdiscurso popular”
consiste en la percepcion de elementos equivaleaajae permitan dividir lo social en dos
campos“el poder” y “el pueblo”.

Sexto la cadena de equivalencias tiene un caracteiratitucional. La cadena de
equivalencias necesita crear una frontera dentfo siecial. No hay populismo sin una
construccioén discursiva del enemigo. Se define chimgemonial proceso mediante el cual una
demanda particular comienza a representar una aateequivalencias.



Séptimg cuanto mas se extiende la cadena de equivalenwasdébil serd la conexion de
las demandas particulares que asumen la funciéepdesentacion universal. La construccion de
una subjetividad popular es posible so6lo sobraseelule la produccion discursiva de significantes
tendencialmente vacidsa denominada “pobreza” de los simbolos populistas condicion de su
eficacia politica. En su expresion mas extrema, @siceso llega a un punto en que la funcion
homogeneizante es llevada a cabo por un nombréopeimombre deCaudillo, del Fiihrero del
Lider Hegeménico

Segun el paradigma populista es necesario ventetral para imponer el poder del
Caudillo, del Fuhrero delLider Hegemonico o sea, tal paradigma requiere la creacion de una
subjetividad social que dé nacimiento acorpus mysticupo a un personaje cuasi-mitolégico,
super hombre o suUper mujer providencial que intaymdena de equivalencias. Una especie de
supersticion social de que existe alguien que @®nuejor que nadie las necesidades del pueblo y
como satisfacerlas. La instalacion de la creencianeorpus mysticurencarnado en élider
Hegemonicoes fundamental al populismo.

Los periodistas experimentados - tanto de dereaim® ¢zquierda - generalmente adhieren
a la idea de que existe una realidad objetivaigreal cientifico) y trajinan diariamente para
conocerla. También conocen en carne propia qugithéon publica no es facilmente maleable en el
largo plazo. La prensa independiente — que comp@tesustenta captando la atencién de una
audiencia diversa y volatil - suele ser el ppatiobstaculo a la instalacion con recursos puslico
de uncorpus mysticunEsto genera una fuerte tension entre el populisrtelibertad de
expresion, y la prensa independiente, tarde o @moprpasa a identificarse con el ejército del
“enemigo”.

Lo mas interesante del paradigma populista — y gueces verdaderamente un aporte
académico novedoso - es que tanto Laclau como atrtoses afines reconocen como parte de la
dinamica social que, aun venciendo al enemigallecBdn no es estacionaria. El “otro” no
desaparece; no se concibe un eterno y Unico disadtisulador, o una solucién Unica con el
exterminio total del enemigo. Todos conocen dlfde Mussolini fusilado y luego colgado por su
propio “pueblo” del techo de una gasolinera. Li#diica social presenta caracteristicas ciclicas

que pueden ilustrarse con el modelo Presa-Predador.

3. La logica populista en el modelo Presa-Predador.

Lotka (1925) y Volterra (1926) fueron los pionedst modelqresa — predadorsin
dudas la mejor inspiracion para describir la dirc@ntie confrontacibamigo — enemigde
Schmitt (1927). Volterra se inspira en la obseadradel aumento y disminucion de las flotas de
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pescadores en el mar Adritico. Cuando las captueasbuenas el nimero de pescadores
aumentaba, atraidos por el resultado observableeQwanscurso del tiempo las capturas
disminuian y también disminuia el nUmero de pesesdd cada tanto el ciclo se repetia.

Este sistema ha sido objeto de considerableiatenn el mundo académico y existen
numerosas aplicaciones en microbiologia, en sagi@|oy en economia donde corresponde
destacar el trabajo pionero de Goodwing (1967),dguntro de la tradicion post marxista, desarrolla
un modelo ciclico de crecimiento. Con una intelqungin muy particular de lucha de clases logra
explicar una dinamica orbital del desempleo y &riiucion del ingreso.

En los péarrafos que siguen presento una ilustratgddindmica orbital para el populismo
tomada de Fernandez (2011) que contiene una mersd extendida de la misma idea central
consistente en que el “producto” ( la haciendarmyves tanto un bien de capital como un bien de
consumo. Para el politico de persuasion populsstana situacién ideal porque - cuando las
necesidades politicas lo requieren - es perfect@npasible aumentar instantaneamente el
consumo del “pueblo”. Esto se logra faenando naeigpor encima de la extraccion sustentable de
largo plazo, y consumiendo la hacienda reproducjoeses el principal bien de capital.
Instantaneamente el consumo aumenta y el stocipilcde los ganaderos (el “enemigo”)
comienza a disminuir. Con el transcurso del tiengpstock de capital disminuye
significativamente y también disminuye la haciedigonible para faena, los precios suben, y el

consumo del “pueblo” se resiente.

En la articulacion del discurso populista la degtién de una parte del capital no
necesariamente significa un problema porque seaiphra construir poder politico. légica de
la equivalenciasignifica que tanto el capital fisico como el talpsocial tiene que estar a
disposicion para satisfacer las demandas popUlarsisadas que sustentan la popularidad del
lider hegemanicoPor ejemplo se puede controlar el precio en Hegaozo de las empresas
petroleras, bajar el precio del combustible, y Eliasel transporte hasta agotar las reservas
energéticas. Se puede atrasar el tipo de cambigpener retenciones a las exportaciones para
abaratar el precio de productos agricolas paranseno interno y al mismo tiempo apropiarse de
la totalidad de la renta agricola, agotando lalidat de suelos y recursos hidricos. Los ahorros,
los fondos privados de pension, y en general cigldpien de capital puede ser predado de una
forma u otra en una articulacion populista. Hasta fdbrica metalirgica puede ser objeto de
predacion: aunque los tornos o los altos horngsueden ser objetos de consumo, la no reposicion
del la maquinaria amortizada hace desaparecepithtd as fabricas que pierden su rentabilidad
por controles de precios y restricciones cuaniasata las importaciones de bienes de capital

terminan desapareciendo al igual que el stock dargio bovino. Pero, en Argentina al menos,



ningun sector es tan preciado por el candidaitbea hegemonicocomo el ganadero porque su

capital puede ser sacrificado aumentado instaatdeste la tasa de consumo.

El sostén tedrico del populismo reconoce la indgdad de los discursos que se articulan,
y expresamente se reconoce la necesidad de ursprdeeirticulacion continuo. Es precisamente
la construccidn dinamica el elemento mas confuigomalmente ignorado en la literatura, y
también es el concepto principal para concentratdacion.

Una dinamica posible para el populismo requieteaigectorias de variables que se
asienten sobre Orbitas alrededor de un puntgygiGleio de estado estacionario. En el caso
particular del ciclo ganadero se puede mostraladebita es el ciclo de consumo populista y el
estado estacionario es el equilibrio representaddapsolucion institucional. Esto se ilustra en la

figura siguiente y corresponde aproximadamenés aifras del ciclo ganadero argentino.

La interseccion de las dos lineas rectas en élacda la orbita es el equilibrio
institucional que expresa que si un stock ganadier®! millones de cabezas (en la figura se
representa con la linea vertical que intercepégeghorizontal) se lo somete a una tasa sustentable
de faena se producen para consumo 13 millonesb#gz&s (en la figura se representa con la linea
horizontal que intercepta el eje vertical). En st estariamos ante un equilibrio sustentable de

largo plazo.

Consumo A
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v
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Si pretendiéramos aumentar la tasa de faenarpoa de los 13 millones, que en el
grafico seria equivalente a movernos a un puntalsta “P”, empezariamos a reducir el stock
porgue se estaria faenando méas que la tasa dedédrgustentable. Esto seria una politica
extractivaque generaria un ciclo donde el stock bovinofgdaa evolucionarian sobre una orbita
similar a la que se ilustra en la figura. El certel elipse representa el equilibrio institucigal
sea ldogica de la diferenciay significa que no se puede consumir mas de l@matinente
sustentable, independientemente de lo justo quétags aumentar el consumo de aquellos
sectores mas indigentes. La solucion institucianaignifica la desatencion de indigentes, sino
gue significa que a los sectores indigentes sadizste mejor con politicas redistributivas del
ingreso o un sistema tributario progresivo, peemngire atendiendo a la sustentabilidad de largo

plazo.

Este simple ejercicio ilustra la dinamica mas beaidel modelo donde la elipse
técnicamente se llama “equilibrio neutral” donaérhyectoria del consumo y del stock de
hacienda se mantiene sobre la érbita. Una solumdan benigna es perfectamente posible, y de
hecho ocurre en muchos fenémenos naturales dos@spacies se extinguen. Precisamente lo que
hace atractivo al equilibrio neutral del modptesa-predadode Lotka — Volterra, como
representacion del modedmigo-enemigale Schmitt, es que el predador no consigue gutia
la presa. Llega un momento en que el predador neigoe capturar tantas presas para mantenerse
y disminuye tanto el consumo como la poblacionpdetlador. Esto permite que se recomponga la
poblacion de presas. Con el tiempo la poblaciola @specie presa seré abundante y el predador

aumentara su faena dando lugar a un nuevo ciclo.

Lo mas interesante del modelo presa-predador acidel al paradigma populista es la
dinamica poblacional de las especies, y que laEnino es estacionaria. &emigamo
desaparece, no hay un punto de solucién Unicacmae una convergencia asintética al equilibrio
de Marx de unalase universal reconciliad&! capital y el consumo tienen un comportamiento
ciclico, que se representa con una orbita, quegoneder siempre la misma Orbita. El ciclo
comienza por “izquierda” aumentando el consumasyndiuyendo el capital en el cuadrante
noroeste, y se recupera por “derecha” aumentdrohpial y el consumo en el cuadrante sudeste.
Esto también sirve como metéfora dedastradicciones ideoldgicadel populismo donde tanto

trayectorias hacia la izquierda como hacia laderéormar parte del mismo ciclo.

Otro tema que hace una gran diferencia con otr@safundamentados en modelos
econdmicos es que la solucién no requiere la caneeal agregacion de preferencias, y tampoco
el modelo es generado suponiendo agentes racioRateisamente la literatura sobre populismo

es adversa a tales supuestos y también advenspuasto destado naturale Hobbes donde



criaturas racionales, para preservar sus vidasptac un soberano hegeménico. En un escenario
populista con equilibrio neutral es posible unéaogia donde persista ugaerra de todos

contra todos Siguiendo con el contraste, el soberano hegerodld Hobbes es similar a o que en
la literatura econdmica se denomibiatador Benevolentegue no produce tension social porque
los intereses de los ciudadanos estarian correctaragregados y representados p@iefador.

No seria populismo porque seria una sociedad camlase universal reconciliada y sin conflictos
— 0 sea una negacion del concepto populista gelitica - sin tensién alguna porque todos los

sujetos racionalesestarian correctamente representados en un egudilstentable.

Por supuesto que el equilibrio institucional reqeii@go mas que partir del estado natural
de Hobbes ycriaturas racionalesRequiere que estas criaturas se pongan de acere@mstruir
un capital social enfrentando costos de informacidostos de negociacion y transaccion,
buscando alineacién de incentivos entre diferegnesos, y plasmando restricciones
institucionales para que la democracia elija fmegentacion adecuada, o la pueda cambiar si no lo
es. La democracia liberal nace precisamente cownbu@én contra elider hegemaonico negando
la posibilidad de delegar en un Unamrpus mysticunimonarca de turno) la articulacion de una
solucidn sustentable. La democracia liberal ednatate escéptica a la existencia de un sistema
donde un dictador benevolente y mortal pueda peadtente ser cambiado por otro dictador
benevolente y mortal, ya sea por via hereditagarauna mayoria circunstancial. La democracia
liberal trata por todos los medios — aunque no giernon éxito - de superar tantaetpus
mysticuncomo lo que se denomina la Ley de Hierro de laadijgia, donde elites o corporaciones
politicas corrompen el sentido de la representagivbeneficio de la elite y en desmedro del

bienestar general.
4. Conclusiones.

El término “populista” fue usado a mediados de 189Estados Unidos en referencia al
Partido del Pueblo, pero aun desde ese momenta siold frecuente encontrar movimientos o
lideres que acepten ser reconocidos como populEt&srmino tiene mala prensa porque esta
estrechamente asociado con términos como demagpoaigalidad econémica, que indican
irresponsabilidad econdémica o politica. Tambiéfressuente la acusacion de “fascismo”,
“autoritarismo”, “caudillismo”, “clientelismo”, “cgitalismo de amigos”, haciendo referencia a
estructuras corruptas o de administracion fraudalée los recursos del Estado con fines de
perpetuacion de una elite gobernante. Pero, n@sdeallas criticas, el populismo ha tenido y sigue

teniendo la simpatia de las mayorias en muchos9ais

En términos de teoria politica el populismo no guset ignorado porque es parte de la
realidad politica. Un paradigma populista tipo@ménemigo, como usualmente se suele tratar en
9



la literatura, es una de las forma de teorizaresebpopulismo sin entrar en descalificaciones

éticas que también podrian aplicarse a regimenpempdistas.

Trabajando con una forma extremadamente reducilasse@an algunos aspectos
dinamicos que explican el ciclo econémico. Aungg@resamente reconoce Panizza la dificultad
en precisar el concepto de populismo para un @gliitico, su trabajo brinda una resefia de
varios investigadores (Laclau, Mouffe, StavrakaRigtros, entre muchos otros) que han
contribuido al desarrollo de este concepto en faedéca, y es esencialmente en base a los
desarrollos de estos autores que interpreté eraforay sucinta al Populismo. Arditi (2009) tiene
un concepto complementario del populismo cqanferia interna de la democracigue puede ser
ilustrado con la 6rbita de equilibrio neutral. Retemente Zanatta (2014) trata la experiencia
populista Argentina y la Europea y su interaccion corporaciones militares, sindicales y
eclesiasticas. Interacciones muy relevantes quiereghe tratado pero que seran objeto de andlisis
en una investigacién mas extensa en curso, pau@idé presentada en Fernandez y Monteserin
(2014).

El populismo contrasta con otra area de investigeacadémica, desarrollada
fundamentalmente por Olson (1992), denominkd#gica de la accion colectiva que no
coincide necesariamente con lo que he denominatituitionalismo, pero que ha inspirado el
analisis de muchos autores institucionalistas. Agpi simplicidad, he identificado como una
I6gica de accidn colectiva muy particulaftialstitucionalismo” representativo de un conjunto de
normas y conceptos frecuentes en una democraeralliue contrastan con el populismo. He
considerado en un mismo modelo dos solucionespapalista y otra institucionalista. La solucion
institucionalista es un equilibrio estable y la pligia no es estable (técnicamente es neutralmente
estable) y se caracteriza por una trayectoriaarhjue he referenciado como un “ciclo populista”,

alrededor del equilibrio institucionalista.

Me he limitado solamente a la discusion dinamiba ygnorado muchas otras diferencias
entre populismo e institucionalismo. Metodologieante la diferencia de enfoques es abismal: en
teoria econdmica y en filosofia politica la cortéeprincipal de analisis institucionalista parte de
individuos conscientes de sus preferencias y carfunmcion de utilidad definida ampliamente para
incluir no solo bienes y servicios presentes yriagu sino también aspectos como raza, religion,
emociones, simpatias, adicciones a drogas, hahkltoismo, amor, odio, y pasién. En general los
individuos tienen la habilidad cognitiva suficiepi@a percibir correctamente los elementos que
entran en sus funciones de utilidad como sus cegines presupuestarias para tomar decisiones.
Tienen la capacidad para actuar libremente pagarlle un acuerdo o consensuar un “contrato” en

su propio beneficio, 1a politicase interpreta como la negociacion agregada deninato social.
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En contraste, en la literatura académica sobremllmo, el individuo carece de
suficiente habilidad cognitiva. Su percepcion desklidad esta subordinada a un subjetivismo
social, el inconsciente juega un rol importantexigte la posibilidad que algin agente tenga la
capacidad para articular demandas insatisfechasequierimientos inconscientes para constituir
un poder hegemonico. En la teoria populista losdsiey servicios no tienen una imagen “real”
basada en las habilidades cognitivas del indivi®om simbolos que constituyen un “significante”
gue puede tener mas de un “significado”, y consestaeras limitaciones es imposible caracterizar
un sujeto “racional” para agregarlo para interacsogialmente como normalmente se lo modela
en la teoria de las decisiones sociales que sagtimtstitucionalismo. Textualmente en Laclau y
Mouffe (2010), pagina 23: “Nuestra tesis es que flavar a su conclusion un proyecto tal
(socialista), es necesario abandonar un cierto midetesis epistemoldgicas del lluminismo, ya
que es solo a través de una critica del racionalisdel esencialismo como es posible dar cuenta,

de manera adecuada, de la multiplicidad y divedsi#alas luchas politicas contemporaneas”.

En este trabajo me limité estrictamente a presemtanodelo populista dejando de lado ex
profeso el método convencional de teoria econdmisorientado al objetivismo del realismo
cientifico que a la creacion subjetiva de la realicdHe trabajado con la intencidn de brindar una
referencia util que facilite la interpretacion dertos aspectos de la dinamica social vinculada a
regimenes que suelen ser identificados como pdégsiEn ciencias politicas. No he emitido
consideraciones epistemoldgicas ni metodoldgicheda fundamentacion, verificacion y
posibilidad de un escrutinio para la validaciérialteoria populista siguiendo un método
cientifico. Esto sera objeto de una futura invesfign mas amplia sobre el tema, con un final
incierto porque todavia no percibo como poner emigmo contexto epistemoldgico el realismo

cientifico con la creacion subjetiva de la realidada que se basan los teéricos del populismo.

Con respecto a la literatura alternativa, o Insiiimalista, que confronta académicamente
con los autores populistas, esta la teoria ecor@doainvencional complementada con estudios
afines en ciencias sociales. Metodoldgicament&&gd 998), entre muchos otros, enfatiza la
necesidad de ampliar el concepto de preferencrasipeluir temas vinculados a psicologia,
sociologia y ciencia politicas, que de hecho seoh&ertido en una area especializada en muchas
investigaciones interdisciplinarias. Como mencianteriormente, percibi como abismal la
diferencia como para pretender hacer en esta tiatana sintesis comparativa. Los teéricos del
Populismo simplemente ignoran a los Instituciotadiso metodoldégicamente consideran que una
articulacion institucionalista es un “discurso” jighmente irrelevante. Y es muy dificil encontrar
en los Institucionalistas referencias a los te&ribel Populismo, directamente los ignoran porque
presuntamente consideran que el “discurso populistelega a constituir uteoriaque pueda ser
sometida al enfoque metodologico de la invest@acientifica. Para el lector interesado en
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avanzar en este debate metodoldgico puede seatlustrevisar la critica de Sokal y Bricmont
(1998) y Sokal (2008) a Lacan que inspiré a Lactare otros, y que define una corriente de
pensamiento denominatiaquierda lacaniana”.

El estudio del Populismo y su influencia en urs gaimo Argentina es fundamental si se
desea mejorar el orden social y dejar atrds masediéo siglo desarrollo frustrado. La
investigacion del Populismo requiere profundizachuos aspectos para establecer un puente hacia
los analisis mas convencionales en filosofia maljto para marcar bien las diferencias y faciétar

debate entre paradigmas que, en principio no siiminte reconciliables.
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